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ARCHIVA DENUNCIA CIUDADANA PRESENTADA POR
DON LADISLAO QUEVEDO LANGENEGGER EN CONTRA
DE COMERCIAL NORTEARIDOS LIMITADA

RESOLUCION EXENTA N° 725

Santiago, 29 de marzo de 2021.

VISTOS:

Lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley N°20.417,
que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante “LOSMA”); en
la Ley N°19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N°40, de 2012, del
Ministerio del Medio Ambiente que fija el Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental
(en adelante “Reglamento SEIA” o “RSEIA”); en la Ley N°18.575, Organica Constitucional de Bases
Generales de la Administracién del Estado; en la Ley N°19.880, que Establece las Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado; en
la Ley N°18.834 que Aprueba el Estatuto Administrativo; en el Decreto con Fuerza de Ley N°3, de 2010,
del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio
Ambiente; en la Resolucidn Exenta N°2516, de 2020, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que
fija su organizacién interna; en la Resolucién Exenta N°769, de 2015, de la Superintendencia del Medio
Ambiente, que establece el Instructivo para la Tramitacién de los Requerimientos de Ingreso al Sistema
de Evaluacién de Impacto Ambiental; en el Decreto N°31, de 2019, del Ministerio del Medio Ambiente,
gue nombra Superintendente; en la Resolucién Exenta RA N°119123/129/2019, de 2019, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que nombra Fiscal; en la Resolucién Exenta N°287, de 2020, de
la Superintendencia del Medio Ambiente que establece orden de subrogancia para el cargo de Fiscal;
en la Resolucion Exenta N°2564, de 2020, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que establece
orden de subrogancia para el cargo de jefe/a del Departamento Juridico; y en la Resolucién N°7, de
2019, de la Contraloria General de la Republica, que fija normas sobre exencién del tramite de toma de
razén.

CONSIDERANDO:

L. ANTECEDENTES GENERALES

12,  Que, la Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante “SMA” o “Superintendencia”) fue creada para ejecutar, organizar y coordinar el seguimiento y
fiscalizacion de las Resoluciones de Calificacion Ambiental, de las medidas de los Planes de Prevencién
y, o de Descontaminacidon Ambiental, del contenido de las Normas de Calidad Ambiental y Normas de
Emisidn, y de los Planes de Manejo, cuando corresponda, y de todos aquellos otros instrumentos de
caracter ambiental que establece la ley; asi como imponer sanciones en caso que se constaten
infracciones de su competencia.

22, Que, junto con lo anterior, los literales i) y j) del
articulo 3° de la LOSMA, sefialan que dentro de las funciones y atribuciones de esta Superintendencia
se encuentra la de requerir, previo informe del Servicio de Evaluacién Ambiental, mediante resolucién
fundada y bajo apercibimiento de sancién, a los titulares de proyectos o actividades, o sus
modificaciones que conforme al articulo 10 de la Ley N°19.300, debieron someterse al Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante “SEIA”) y no cuenten con una resolucién de calificacion
ambiental, para que sometan a dicho sistema el Estudio o Declaracion de Impacto Ambiental
correspondiente.

32, Que, por su parte, el articulo 21 de la LOSMA
dispone que “cualquier persona podrd denunciar ante la Superintendencia el incumplimiento de
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instrumentos de gestion ambiental y normas ambientales (...)”. Al respecto, el inciso 3° articulo 47 del
mismo cuerpo legal, sefiala que “las denuncias de infracciones administrativas deberdn ser formuladas
por escrito a la Superintendencia, sefialando lugar y fecha de presentacion, y la individualizacion
completa del denunciante, quien deberd suscribirla personalmente o por su mandatario o representante
habilitado”. Mas adelante el inciso 4° de la referida disposicion, establece que la denuncia “(...)
originard un procedimiento sancionatorio si a juicio de la Superintendencia estd revestida de seriedad y
tiene mérito suficiente. En caso contrario, se podrd disponer la realizacion de acciones de fiscalizacion
sobre el presunto infractor y si ni siquiera existiere mérito para ello, se dispondrd el archivo de la misma
por resolucion fundada, notificando de ello al interesado.”

Il DENUNCIA Y ACTIVIDADES DE FISCALIZACION

49, Que, con fecha 14 de septiembre de 2014, ingresé
a esta Superintendencia, una denuncia ciudadana, del Sr. Ladislao Alex Quevedo Langenegger, en
contra de la empresa Comercial Nortearidos Limitada (en adelante e indistintamente, “el titular” o
“Nortearidos”), R.U.T. N° 77.938.600-7, indicando al respecto, que dicha empresa se encuentra
operando 7 pozos de extraccion de aridos, ubicados en un inmueble en la Ruta 5 Norte, a unos 10 km
del sector La Negra, los que no han sido evaluados ambientalmente en el SEIA.

52, Que, habiéndose analizado la seriedad y mérito
de la denuncia, en cumplimiento de lo sefialado en el articulo 21 de la LOSMA, la Jefa de la Divisién de
Sancion y Cumplimiento (en adelante, “DSC”) de esta Superintendencia respondié al denunciante,
mediante ORD. D.S.C. N° 1531, de fecha 10 de noviembre de 2014, informando que su presentacion
habia sido recibida, ingresando bajo el ID 2287, que los antecedentes sobre los hechos denunciados se
encontraban en estudio y que se realizarian las diligencias que establece el articulo 3° de la LOSMA.

62. En virtud de esta denuncia, con fecha 10 de
noviembre de 2014, DSC realizé6 un requerimiento de informacion a la llustre Municipalidad de
Antofagasta, mediante Ordinario D.S.C N° 1532, el cual fue respondido por el Municipio con fecha 30
de diciembre de 2014, a través del Ordinario N° 2219.

7°.  Posteriormente, con fecha 15 de abril de 2015, el
Sr. Ladislao Quevedo, ingresé una segunda presentacién a esta Superintendencia reiterando su
denuncia de 2014, indicando que Nortearidos, se encontraba extrayendo ilegalmente aridos, sin contar
con una resolucidn de calificacién ambiental favorable asociada, ademas, sefiala que las operaciones de
la empresa, desde el 26 de agosto de 2002 a la fecha de la denuncia, han aumentado la zona de
explotacién abarcando un total de 63,33 hectdreas. Al respecto, mediante Ordinario D.S.C. N° 1816, de
fecha 07 de septiembre de 2015, se informd que los hechos denunciados serian incorporados al
sistema de seguimiento de denuncias de la SMA bajo el ID 952-2015 y que se realizarian todas las
actividades inspectivas estimadas como necesarias.

82. Que, producto de dichas denuncias, con fecha 15
de mayo de 2015, se realizé una inspeccién ambiental junto con el Servicio Agricola y Ganadero (en
adelante, “SAG”) al lugar, a partir de la cual se verifico: (i) La operacion y extraccidn de aridos por parte
de Nortearidos; (ii) La existencia de una planta de aridos detenida; (iii) La operacion de una planta de
procesos; (iv) Un patio de excavacion, area de extraccion de aridos explotada al momento de la
inspeccion.

99, Que, mediante acta de fiscalizacion de fecha 15
de mayo de 2015, se requirié de informacién al titular. En respuesta a dicha solicitud, Nortearidos hizo
entrega de la carta conductora sin nimero, de fecha 29 de mayo de 2015, la cual contenia, entre otros,
la superficie de explotacion total de Nortearidos, respecto de la cual se sefiala que se encuentra
dividida en 6 zonas: i) Dayan 1 al 10; ii) Mina Tama; iii) Mina Yack 1; iv) Pardo 1 al 24; v) Rulo 1 al 20; vi)
Tama 2,1 al 30.

102. Que, en razén de lo anterior, se concluyd que se
estaba realizando una extraccién de aridos y minerales metalicos y no metalicos desde 5 pertenencias
mineras ubicadas en el Sector la Negra, a 35 km al sureste de la localidad de Antofagasta, las cuales
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contemplan 6 zonas de extraccidn, por lo que se dio inicio al expediente investigativo de Fiscalizacién
Ambiental DFZ-2015-4158-11-SRCA-IA.

112. Que, en materia de superficie, el titular explicé en
carta de fecha 29 de mayo de 2015, que en las 6 zonas de trabajo se extrae material “en proporciones
iguales, en busqueda de un equilibrio de explotacion”. El titular cuenta con 5 pertenencias mineras
(Dayan 1 al 10, Shona 3, 1 al 30, Pardo 1 al 24, Rulo 1 al 20 y Tama 2, 1 al 30), desde las cuales extrae
aridos, mineral metalico y no metalico, que en total implican una capacidad de extraccién de 26.000
ton/mes, segun la siguiente tabla a continuacién:

Pertinencia . Cantidad L. ..
. Superficie . Caracteristicas de la extraccion
Minera extraida

Extraccion de mineral no metalico, cuarzo
Dayan 1 al 10 100 ha 5000 ton/mes ) -
masivo, Silice gruesa

Mina Tama 300 ha 5000 ton/mes Extraccion de mineral 6xido de cobre

Mina Yack 1 300 ha 5000 ton/mes Extraccion de mineral no metdlico

Extraccion de arena de cuarzo, mineral no
Pardo 1 al 24 232 ha 5000 ton/mes o
metdlico

Rulo 200 ha 1000 ton/mes Extraccion de mineral 6xido de cobre

Extraccion de arena de cuarzo, mineral no
Tama 2 288 ha 5000 ton/mes .
metalico

Fuente: Elaboracion propia en base a la informacién obtenida durante la fase investigativa.

1292, Al respecto, luego de revisar la plataforma
electrénica E-Pertinencia que administra el Servicio de Evaluacion Ambiental (SEA), se constata que el
titular consultd la pertinencia de ingreso al SEIA, a la Direccidn Regional de Antofagasta del Servicio de
Evaluacién Ambiental, de las siguientes actividades de extraccién que se relacionan con los hechos
denunciados:

Perte ia ., .. I a /N
r . nenc Descripcion del proyecto Pronunciamiento SCE
Minera Ingresa
Extraccion de mineral no metdlico,
Shona 3, 1al 30 en una superficie de 300 ha., a una No requiere
. s, Carta N° 243/2011 .
(Mina Yack 1) tasa de 5.000 ton/mes, la cual inicid arta / ingresar al SEIA

el 24 de octubre de 2011

Extraccion de mineral en una
Shona 3,1 al 30 superficie de 300 ha., a una tasa de

(Mina Tama) 5.000 ton/mes, la cual inicié el 13 de
junio de 2014.

No requiere

©298/2011
Carta N° 298/20 ingresar al SEIA

Extraccion de mineral 6xido de
cobre, en una superficie de 200 ha.,

Resolucidn Exenta No requiere
Rulo 1 al 20 a urla tasa de 1..0.0(.)’ton/mes durante N° 321/2013 ingresar al SEIA.
3 afios, el cual inicio el 11 de febrero
de 2014.
Extraccion de arenas de cuarzo,
mineral no metalico, en una
superficie de 288 h4a., a una tasa de Resolucidn Exenta No requiere
Tama 2,1 al 30 N o .
5.000 ton/mes durante 5 afios, el N° 125/2014 ingresar al SEIA.
cual ya se encontraba iniciado al 19
de mayo de 2015
Extraccidn de arena de cuarzo,
mineral no metalico, en una Resolucion Exenta No requiere
Pardo 1 al 24 superficie de 232 ha., a una tasa de N° 126/2014 ingresar al SEIA
5.000 ton/mes, durante 5 afios, el
cual dio inicio el 4 de marzo de 2014.
Dayan 1 al 10 Extraccion de mineral no metalico, Resolucidn Exenta No requiere
cuarzo masivo, en una superficie de N° 196/2014, y ingresar al SEIA.
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Pertc-enenaa Descripcidon del proyecto Pronunciamiento HErE=ine
Minera Ingresa
100 ha., a una tasa de 3.000 Resolucién Exenta
ton/mes, durante 8 afios, el cual dio N° 523/2015
inicio el 16 de mayo de 2014.

Fuente: Elaboracién propia, sobre la base de la informacidn disponible en la plataforma E-Pertinencia.

132, Que, segun lo anterior, la ubicacién de las
pertenencias mineras sobre las cuales se desarrollan los proyectos de explotacidn analizados, se grafica
de la siguiente manera:

Informacién Cartografica:
Proyeccién UTM, DAtum WGS 84, Huso 19

Escala: 1:160.666

Elaboracién: Javiera De la Cerda Konig, SMA Antofagasta

Los proyectos Mina Tama y Mina Yack 1 se ubican al interior de I3 pertenencia denominada Shona 3, 13l 30.

149, Que, en los antecedentes del anilisis de
pertinencia del proyecto “Dayan 1 al 10” a través de ORD. N°1247, de fecha 27 de febrero de 2014, la
Direccién Regional de Sernageomin Antofagasta, indicé en relacion a si la explotacion de la arena de
cuarzo, es considerada como un proyecto de desarrollo minero o de extraccidn de aridos, que: “[..],
por regla general, la extraccion de arenas de cuarzo debe ser considerado como proyecto minero,
salvo su utilizacion como drido aplicable directamente a la construccion, en cuyo caso podrd
considerarse como proyecto de extraccion de dridos”.

152, Que, posteriormente, con fecha 3 de diciembre
de 2015, Nortearidos ingresd a la Direccidn Regional del SEA de Antofagasta una nueva consulta de
pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto denominado “Procesamiento de arenas cuarciferas de
Pardo, Tama y Yack”, el cual, de acuerdo a lo indicado por el propio titular, engloba la informacién de
los proyectos; Pardo 1 al 24 (Resolucidén Exenta N° 126/2014), Tama 2, 1 al 30 (Resolucion Exenta N°
125/2014) y Mina Yack 1 (Carta N° 243/2011), por tratarse de lugares de extraccion de una misma
faena.

162. Que, al respecto, este nuevo proyecto considera
la extraccion de arenas cuarciferas, mineral no metdlico, a una tasa de extraccion estimada en 9.400
ton/mes. En paralelo a las operaciones de extraccion de arenas cuarciferas de las pertenencias mineras
mencionadas, se realizardn operaciones de extraccion de productos pétreos en la pertenencia Tama 2
del 1 al 30, con una tasa de extraccién estimada de 9.200 m*/mes.

179. Que, con fecha 29 de diciembre de 2015, el SEA
de Antofagasta, mediante Resolucién Exenta N° 527/2015, resolvié que el proyecto “Procesamiento de
arenas cuarciferas de Pardo, Tama y Yack” debe ingresar al Sistema de Evaluacién Ambiental, ya que
reune los requisitos contemplados en el articulo 10 de la Ley N° 19.300 y articulo 3 letra i.1. del D.S. N°
40/2012 MMA.
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182. Teniendo a la vista lo anterior, la Division de
Fiscalizacion de esta SMA, concluyd en el Informe de Fiscalizacién Ambiental, individualizado en el
considerando 10° de la presente resolucion que:

El articulo 8° de la Ley N° 19.300 establece que “los proyectos o actividades sefialados en
el articulo 10 solo podrdn ejecutarse o modificarse previa evaluacion de su impacto
ambiental. En este orden de ideas, el articulo 3° del D.S. N° 40/2012 MMA, que desarrolla
las tipologias de ingreso listadas en el articulo 10 citado, sefala en su literal i) que
deberan evaluar su impacto ambiental los proyectos o actividades asociados a:

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbdn, petréleo y gas, comprendiendo
las prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y disposicion de residuos y
estériles, asi como la extraccidn industrial de dridos, turba o greda.

i.1.) Se entendera por proyectos de desarrollo minero aquellas acciones u obras cuyo fin
es la extraccion o beneficio de uno o mds yacimientos mineros y cuya capacidad de
extraccion de mineral es superior a cinco mil toneladas mensuales (5.000 t/mes).

(...) i.5.) Se entenderd que los proyectos o actividades de extraccion de dridos o greda son
de dimensiones industriales cuando:

i.5.1) Tratdndose de extracciones en pozos o canteras, la extraccion de dridos y/o greda
sea igual o superior a diez mil metros ctibicos mensuales (10.000 m3/mes), o a cien mil
metros cubicos (100.000 m?3) totales de material removido durante la vida util del
proyecto o actividad, o abarca una superficie total igual o mayor a cinco hectdreas (5
ha),”

“(...) en_conjunto, la tipologia de los proyecto denominados “Dayan 1 al 10”, “Mina
Tama”, “Pardo 1 al 24”, “Tama 2, del 1 al 30”, y “Mina Yack 1”, deben someterse al SEIA,
dado que configuran la tipologia descrita en el literal i.1) del articulo 3° del Reglamento
del SEIA, toda vez que desde esas 5 pertenencias mineras se extrae dridos, mineral
metdlico y no metdlico, que en total implica una capacidad de extraccion de 26.000

ton/mes.

La tipologia de la actividad de extraccion de productos pétreos, correspondiente a la
actual extraccion de dridos realizada al interior de la pertenencia minera “Tama 2, 1 al
30” por si sola debe someterse al SEIA, dado que configura la tipologia descrita en el
literal i.5.1) del articulo 3° del Reqglamento del SEIA”.

192. Que, en conformidad a estas hipdtesis levantadas
por la Divisién de Fiscalizacidon, durante 2016, se realizd un requerimiento de informacién a la
Secretaria Regional Ministerial de Bienes Nacionales de la regién de Antofagasta, mediante Ordinario
MZN N°009/2016, cuya respuesta fue remitida con fecha 04 de febrero de 2016, a través del Ordinario
N° SE-02-00270-2016.

202. Que, asimismo, con fecha 12 de octubre de 2016,
mediante Ordinario N°2355, en atencion a lo dispuesto por la letra i) del articulo 3° de la LOSMA se
solicitdé un pronunciamiento al SEA sobre si los proyectos fiscalizados en 2015, debian someterse a
evaluacidn previa de su impacto ambiental.

219, Que, al respecto, el SEA se pronuncié, mediante
Oficio Ordinario N°390/2017, de fecha 07 de septiembre de 2017, recibido por la oficina de partes de la
SMA, con fecha 11 de septiembre de 2017, en el cual el organismo ambiental concluye:

“(...) no_existen antecedentes suficientes para considerar como un conjunto los 6 puntos
de extraccion realizados por el titular desde sus diferentes pertenencias mineras para
configurar el ingreso al SEIA mediante el literal i.1) del articulo 3° del RSEIA, esto en base
a que corresponden a puntos de extraccion independientes, sin tener un proceso u obras e
instalaciones en comun para cada una de las pertinencias presentadas. Ademds, el
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proponente consultd al SEA de Antofagasta por cada una de ellas determindndose que no
deben ingresar al SEIA”.

“(...) la_extraccidn de dridos que se fiscalizé del sector Tama 2,1 al 30, por si sola debe
someterse al SEIA, por abarcar una superficie de extraccion de 54 ha, por tanto se
confiqura la tipologia del numeral i.5.1 del articulo 3° del RSEIA.

En este sentido, la actual extraccion de dridos realizada desde la pertenencia minera
"Tama 2, 1 al 30", fue mencionada en la consulta de pertinencia "Procesamiento de
arenas cuarciferas de Pardo, Tama y Yack", ante la cual el SEA resolvio mediante
Resolucidn Exenta N° 0527/2015, que el proyecto requiere ingresar al SEIA".

229 Que, en virtud de la Resolucién Exenta
N°527/2015 que resolvid que el proyecto “Procesamiento de arenas cuarciferas de Pardo, Tama y
Yack”, debia ingresar al SEIA, Comercial Nortearidos Ltda., con fecha 03 de enero de 2017, ingresé a
evaluacion una Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto “Procesamiento de Arenas
Cuarciferas”, el cual fue calificado ambientalmente favorable mediante Resolucién Exenta N°41, con
fecha 02 de marzo de 2018 (en adelante, “RCA N° 41/2018”), por la Comisidon de Evaluacion de
Antofagasta. Este proyecto unifica tres de los proyectos cuya pertinencia de ingreso se consulté en el
pasado, correspondientes a: Pardo 1 al 24, Tama2 1 al 30 y Mina Yack.

232, Que, sin perjuicio de la resolucion de calificacion
ambiental favorable del proyecto, se observé que las actividades asociadas a las pertenencias mineras
Dayan 1 al 10, Shona 3, 1 al 30 (Mina Tama) y Rulo 1 al 20 no fueron incluidas dentro del proceso de
evaluaciéon, motivo por el cual se realiz6 un requerimiento de informacién al titular mediante
Resolucion Exenta N° 1254, de fecha 30 de agosto de 2019, con el objeto de continuar el
procedimiento investigativo iniciado, y poder descartar en definitiva la existencia de una eventual
elusion al SEIA.

242, Que, con fecha 27 de septiembre de 2019, ingresé
a la oficina de partes de la region de Antofagasta de esta SMA, una carta s/n de Nortearidos remitiendo
respuesta a lo requerido, en la cual indicé:

a) Respecto a la no inclusién de los proyectos Dayan
1 al 10, Shona 3, 1 al 30 (Mina Tama) y Rulo 1 al 20, en la evaluacién de la Declaracién de Impacto
Ambiental del proyecto “Procesamiento de Arenas Cuarciferas”:

“Comercial Nortearidos Ltda., en mayo de 2015 contaba con todos los permisos de
explotacion mineros y medio ambientales de sus proyectos. Estos se relacionaban con las
pertenencias de Shona 3, Rulo 1 al 20, Tama 2, 1 al 30, Pardo 1 al 24, Dayan 1 al 10.

(...) Estos proyectos se ingresaban al Sernageomin con su método de explotacidn y su plan
de cierre. Cada proyecto implicaba un proceso de evaluacion del potencial de la zona por
lo que sus vidas utiles eran diferentes pero en promedio duraban 3 afios. Una vez pasado
ese periodo se definia si se continuaba con la operacion o se daba cierre al proyecto.

En 2016, presentamos la regularizacion de uno de los proyectos, en concreto el plan de
cierre del proyecto Dayan 1 al 10. Ante esto, el Sernageomin, envié la resolucion exenta n°
529/2016, en la cual se estipula el rechazo del plan de cierre de la faena minera proyecto
Dayan 1/10.

Cuando recibimos el rechazo se coordiné una reunion especial con el personal del
Sernageomin para poder resolver la situacion. Durante esta reunion el personal del
Sernageomin nos explicé con mds detalle las consideraciones que tomaron para llegar a
su determinacion.

(...) se nos planted que todos nuestros proyectos debian ser ingresados con un plan de
cierre en comun. Cuando se le explico nuestra operacion al Sernageomin la abogada del
servicio, junto con los fiscalizadores que nos atendieron, nos indicaron que la _correcta
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separacion de nuestros proyectos era en 3 cateqorias, estos son: Arenas cuarciferas, Silice
gruesa y Cobre.

Técnicamente hablando, la_empresa contaba con 4 faenas, una en la zona de la
pertenencia Dayan, otra en la zona de la pertenencia Shona 3, una la pertenencia de los
Rulos y la principal, y mds grande, en la pertenencia de Pozo Pardo. Esto permitia tener
faenas por tipo de mineral ya que los proyectos de arenas cuarciferas se centraban en la
faena de Pozo Pardo, el proyecto de silice grueso se encontraba en la pertenencia Dayan
a mds de 20 kildmetros de distancia de la pertenencia Pozo Pardo y el proyecto de cobre
se encontraba a mds de 25 kilometros de distancia de la pertenencia de los Rulos. Esta
separacion era coherente con la metodologia de explotacidn, la cual era diferente segtn
la categoria antes mencionadas. Es asi que, considerando estos criterios, se definid junto
con el Sernageomin, la separacion de los proyectos y los requisitos adicionales que esta
nueva estructura requeriria.

Debido a esta nueva estructura de proyectos, se generaria una unificacion de 3 proyectos
de arenas cuarciferas lo gue implicaria una explotacion total mayor a las 5.000 toneladas
pero _inferior a 10.000. Lo cual requeriria de una Resolucion de Calificacion Ambiental
(RCA) para su_autorizacion por parte del Sernageomin. Para poder obtener dicha
resolucion se debia presentar una Declaracion de Impacto Ambiental al SEIA.

Asi fue como se determino que la DIA debia considerar los proyectos de Pozo Pardo 1 al
24, Tama 2 1 al 30, y Yack 1. Lo cual no implicaba que los otros proyectos cerrarian, sino
que serian independientes a estos 3. Todos los proyectos formarian parte de un mismo
plan de cierre pero tendrian métodos de explotacion sequn las categorias definidas junto

al Sernageomin.”

b) Respecto de la independencia de los proyectos
Dayan 1 al 10, Shona 3 Mina Tama, y Rulo 1 al 20:

“(...) para poder ajustarnos a la nueva ley, Comercial Nortearidos tuvo que agrupar
algunos de sus métodos de explotacion y agrupar la totalidad de los planes de cierre.

e Proyecto Dayan 1 al 10, este proyecto busca explotar un depdsito no metdlico de
porfido cuarcifero. Donde la mineralizacion de cuarzo se emplaza de forma masiva en un
cuerpo sub vertical.

(...) Considerando la categorizacion definida junto al Sernageomin, el proyecto de Dayan 1
al 10 seria considerado de silice gruesa y debe contar con su método de explotacion
independiente a los de cobre y a los de arenas cuarciferas pero debe ser parte del plan de
cierre comun.

e Proyecto Shona 3, en estricto rigor Shona 3 1 al 30, es el nombre de pertenencia minera,
en dicha pertenencia se encuentran los proyectos Yack 1 y Mina Tama. En este caso los
proyectos no explotan el mismo mineral. El proyecto de Mina Tama busca realizar la
obtencion de dxido de cobre mediante un sistema de explotacion subterrdneo de
desarrollo de tuneles en conjunto con método realce sobre saca quebrada.

(...) Considerando la categorizacion definida junto al Sernageomin, el proyecto de Mina
Tama seria considerado de cobre y debe contar con su método de explotacion
independiente a los de silice gruesa y arenas cuarciferas pero debe ser parte del plan de
cierre comun.

e Proyecto Rulo 1 al 20 este proyecto busca la obtencidn de dxido de cobre mediante un
sistema _de explotacion subterrdneo de desarrollo de tuneles en conjunto con método
realce sobre saca quebrada y explotacion del cuerpo mineralizado.

(...) Considerando la categorizacion definida junto al Sernageomin, el proyecto de Rulo 1
al 20 seria considerado de cobre y debe contar con su proyecto independiente de los de
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silice gruesa y arenas cuarciferas pero debe ser parte del plan de cierre comun. Adicional
a esta definicion, dada la distancia que existe entre el proyecto de Mina Tama y Rulo 1 al
20, se determiné tener instalaciones en ambas localizaciones, lo cual nos permite definir
una faena para cada proyecto, por lo que serian proyectos independientes también entre
si.”

c) Respecto del estado actual de los proyectos
Dayan 1 al 10, Shona 3 Mina Tama, y Rulo 1 al 20:

“Comercial Nortearidos ha sufrido una disminucion de la demanda de minerales durante
los 2 ultimos afios. Esto ha llevado a una reduccion en las operaciones, su personal y las
toneladas de extraccion mensuales que genera.

En marzo de 2018 Comercial Nortearidos obtuvo la Resolucion de Calificacion Ambiental,
resolucion exenta N° 0041/2018. Como estaba planificado, una vez obtenida la resolucién
se _ingresaron los planes de cierres y los proyectos relacionados para su actualizacion.
Pero dada la baja en la demanda y considerando las proyecciones financieras de la zona y
del pais en general, la empresa duefia de las pertenencias mineras decidid tomar cargo de
algunos proyectos mineros por lo cual el estado actual es el siguiente:

e Proyecto Dayan 1 al 10, este proyecto ya no estd bajo el cargo de la empresa Comercial
Nortearidos Ltda., pero no se ejecuto el plan de cierre debido a que sigue en operacion
bajo el cargo de la empresa NA Minerals S.C.M. Hoy en dia este proyecto cuenta con la
resolucion exenta N° 484/2019 que autoriza método de explotacién, y la resolucidn
exenta N° 485/2019 que autoriza el plan de cierre. Este proyecto cuenta con una
capacidad de extraccion mdxima de 1.200 Ton/mes. Las resoluciones se anexan a este
informe. Por lo tanto el proyecto Dayan 1 al 10, es un proyecto en operacion
independiente a Comercial Nortearidos Ltda.

e Proyecto Shona 3, nunca ha sido un proyecto de la empresa Comercial Nortearidos Ltda.
Es una pertenencia minera de la empresa NA Minerals S.C.M. donde se encontraban los
proyectos Mina Tama y Yack 1. Ambos proyectos han pasado a la empresa NA Minerals
S.C.M., actualmente mina Tama se encuentra en proceso de cierre y el proyecto Yack se
encuentra vigente dentro de un nuevo proyecto llamado shona 3 1 al 30, el cual cuenta
con la resolucion exenta N° 1308/2018 que autoriza el método de explotacién y la
resolucion exenta N° 120/2019 que autoriza el plan de cierre. Este proyecto tiene definida
una _capacidad de extraccion de 1.500 Ton/mes. Las resoluciones se anexan a este
informe. Por lo cual el proyecto Shona 3 es un proyecto en operacion independiente a
Comercial Nortearidos Ltda.

e Proyecto Mina Tama, como se menciond anteriormente, este proyecto se encuentra en
proceso de cierre, se adjunta documentos de programacion de proceso de cierre.

e Proyecto Rulo, Este proyecto se encuentra actualmente en proceso de cierre, el cual se
ha informado al Sernageomin. (...) completado este proceso se solicitard la resolucion de
cierre del proyecto.

Actualmente Comercial Nortearidos Ltda., cuenta con su Resolucion de Calificacion
Ambiental, la cual le permite operar un proyecto de 9.400 toneladas mensuales de arenas
de cuarzo en las pertenencias de Pozo Pardo 1 al 24, Tama 2 1 al 30 y Yack 1. Pero debido
a la situacion comercial, la cual ha cambiado drdsticamente desde gue se dio inicio al
proceso de solicitud de la RCA, hoy en dia Comercial Nortearidos no estd en condiciones
para realizar ese tipo de operaciones. Es decir que no cuenta con la demanda que lo
justifique ni con el personal suficiente para logarla. Es por esto que la empresa decidié
desistir del procedimiento de aprobacion del proyecto de explotacién Tama 2 1 al 30,
Pardo 1 al 24, Yack 1 Arenas Cuarciferas. También ha decidido realizar el plan de cierre
del proyecto Tama 2 1 al 30, y centrar su operacion en la pertenencia Pozo Pardo 1 al 24,
donde tiene aprobado un método de explotacion y un plan de cierre para su proyecto
Mina Pardo 1 al 24. Este proyecto considera una explotacion mensual 4.300 toneladas, a
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cual no se estd realizando ya que la empresa ha decidido reutilizar material descartado,
reduciendo sus operaciones a las minimas necesarias. Aun asi se cuentan con todos los
permisos ambientales y operacionales necesarios para operar el proyecto vigente.”

d) Ademas, se realizé un examen de informacion de
los siguientes documentos que fueron acompafiados por el titular en su presentacion e incluidos en la
investigacion:

I. Resolucién Exenta N°1308/2018 del Sernageomin, de fecha 13 de noviembre de 2018,
que aprueba el método de explotacion cielo abierto de mina Shona 3 del 1 al 30, ubicado
en la comuna provincia y region de Antofagasta, presentado por Compaiiia Minera
Nortearidos Minerals.

1. Resolucién Exenta del Sernageomin N°120/2019, de 04 de febrero de 2019, que aprueba
el proyecto plan de cierre unificado de la faena minera "Shona 3 1 al 30"y " Shona 9 1 al
20" de la Compafia Minera Nortearidos Minerals, ubicada en la comuna, provincia y
region de Antofagasta.

IIl. Resolucidn Exenta N°485/2019, del Sernageomin, de 30 de abril de 2019, que aprueba el
proyecto plan de cierre de la faena minera Dayan 1 al 10, de la Compaiia Minera
Nortearidos Minerals.

IV. Resolucion Exenta N°484/2019 del Sernageomin, de 30 de abril de 2019, que aprueba el
método de explotacién cielo abierto de Mina Dayan 1 al 10, presentado por Compaiiia
Minera Nortearidos Minerals.

V. Resolucién Exenta del Sernageomin N°572/2019, de 17 de mayo de 2019, que aprueba
plan de cierre de la faena minera Pardo 1 al 24 de Sociedad Comercial Nortearidos
Limitada, ubicada en la comuna, provincia y regién de Antofagasta.

VI. Resolucion Exenta del Sernageomin N°571/2019, de 17 de mayo de 2019, que aprueba el
método de explotacidon con barrido superficial de arenas silice mina Pardo 1 al 24,
ubicado en la comuna, provincia y regidon de Antofagasta, presentado por la empresa
minera Sociedad Comercial Nortearidos Limitada.

VII. Resolucién Exenta del Sernageomin N°2017/2019, de 08 de agosto de 2019, que declara
el desistimiento del procedimiento sobre solicitud de aprobacidon del proyecto de
explotacidon Tama 2 1 al 30, Pardo 1 al 24, Yack 1 (arenas cuarciferas), presentado por la
empresa Comercial Nortearidos Limitada.

. EXAMEN DE INFORMACION

249, Que, segun consta en la presente investigacion,
desde el afio 2011, Nortearidos ha consultado por la ejecuciéon de sus proyectos en Antofagasta. En
este sentido, el titular cuenta con consultas de pertenencia para cada uno los sectores en analisis, en
las cuales se indicaba que no debian ingresar al SEIA, conforme se resume en la Tabla del considerando
11° de la presente resolucion.

252, Que, una vez se le exigid el ingreso de sus
proyectos, el titular presento una Declaracién de Impacto Ambiental que contempld los proyectos
Pardo 1 al 24, Tama 2, y Yack, obteniendo para llevarlos a cabo la RCA N° 41/2018.

262, Que, paralelamente, solicitd6 los permisos
sectoriales respectivos a Sernageomin para ejecutar sus obras en Antofagasta. En este sentido, cabe
indicar que estos proyectos ingresaban al Sernageomin con expresion de su método de explotacion y
su plan de cierre. Cada proyecto implicaba un proceso de evaluacién del potencial de la zona por lo que
sus vidas utiles eran diferentes pero en promedio duraban 3 afios. Una vez pasado ese periodo se
definia si se continuaba con la operacién o se daba cierre al proyecto.
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Que, conforme lo precedentemente sefalado,
actualmente el escenario levantado en el informe de fiscalizacion ambiental por la Division de
Fiscalizacidn de la SMA cambid, y por tanto, los proyectos actualmente se desarrollan de la siguiente

manera:
PROYECTO CARACTERISTICAS PERMISOS ESTADO ACTUAL
Se extraerdn en un plazo Ya no estd bajo el cargo
de 4 aiios 300.000 de la empresa
toneladas, con una Resolucion Exenta N° | Comercial Nortearidos
capacidad de extraccion 484/2019 que Ltda.
maxima de 1.200 autoriza método de
Dayan 1 al 10 ton/mes de cuarzo con explotacién. No se ha ejecutado el

87% de pureza silice,
bajo el método de
explotacidn barrido
superficial a cielo abierto

Resolucién Exenta N°
485/2019 que
autoriza plan de

plan de cierre debido a
gue sigue en operacion
bajo el cargo de la
empresa NA Minerals

con bancos de cierre. S.C.M,
produccién. R.U.T.:76.078.624-1
Shona 3 Mina Tama Etapa de cierre

Shona 3 Mina Yack

Se extraerdn en un plazo
de 4 afios 230.000
toneladas, con una

capacidad de produccidn
mensual de 1.500

ton/mes de movimiento
total de material arenas
cuarciferas con alto % de
silice, bajo el método de
explotacion a cielo
abierto mediante la
remocién seleccion y
clasificacion de minerales
de arenas cuarciferas.

Resolucidn Exenta N°
1308/2018 que
autoriza el método
de explotacién.

Resolucidn Exenta N°
120/2019 que
autoriza el plan de
cierre.

RCA N° 41/2018

Ambos proyectos han
pasado a la empresa
NA Minerals S.C.M

Se extraerdn en un plazo
de 4 afios 435.000
toneladas de reservas
geoldgicas, con una
capacidad de produccidn
mensual de 4.300
ton/mes de movimiento

Resolucidn Exenta N°
571/2019 que
aprueba método de
explotacion

Perteneciente a
Comercial Nortearidos
Limitada.

La explotacion mensual
del proyecto no se estd

Pardo 1 al 24 . Resolucién Exenta N° .
total de material arenas realizando ya que la
- . 572/2019 que -
con alto % de silice, bajo empresa ha decidido
. )y aprueba el plan de o .
el método de explotaciéon . reutilizar material
. . ) cierre .
a cielo abierto mediante descartado, reduciendo
la remocidn seleccién sus operaciones a las
emoct ~clon’y RCA N° 41/2018 > OP ,
clasificacion de minerales minimas necesarias.
de arenas cuarcifera.
Perteneciente a
. Comercial Nortearidos
Rulo1l a 20 Etapa de cierre - -
Limitada.
Perteneciente a
. . o Comercial Nortearidos
Tama2,1al 30 Desistido/cierre RCA N° 41/2018

Limitada.

Fuente: Elaboracidn propia, sobre la base de la informacién disponible en el expediente de

fiscalizacion.
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282, Que, el denunciante indicé en su presentacion la
extraccion ilegal de aridos en el sector. En relacion a ello, no existian antecedentes suficientes para
considerar como un conjunto, los 6 puntos de extraccion realizadas por el titular desde sus diferentes
pertenencias mineras que permitan configurar el ingreso al SEIA mediante literal i.1) del articulo 3° del
RSEIA, esto en base a que corresponden a puntos de extraccidon independientes, sin tener un proceso u
obras e instalaciones en comun para cada una de las pertinencias presentadas por el proponente.

292, En lo relativo al sector de Tama 2, respecto del
cual se concluyé que debia ingresar por si solo al SEIA por configurarse lo sefialado en el literal i.5.1 del
articulo 3° del RSEIA,cabe indicar que dicho proyecto fue incorporado y evaluado ambientalmente
mediante la DIA en 2017, la cual fue aprobada favorablemente mediante la RCA N° 41/2018.

302. Que, en conformidad a lo indicado, cabe analizar
solo lo expuesto en relacidn al proyecto Pardo 1 al 24 que actualmente es el Unico que se encontraria
ejecutando Comercial Nortearidos Limitada.

312, No obstante, el proyecto Pardo 1 al 24, se
encuentra contemplado en la evaluacion ambiental que culminé con la dictacion de la RCA N° 41/2018,
y por tanto, no existe propdsito de verificar si se manifiesta una hipdtesis de elusién.

IV.  CONCLUSIONES

322, Que, a juicio de esta Superintendencia, los
proyectos denunciados han sido conocidos por el SEA, tanto mediante consultas de pertinencia como
mediante RCA N° 41/2018, por lo cual no es posible sostener que habria una hipotesis de elusion en lo
que respecta al titular Comercial Nortearidos Limitada.

3392, Junto con lo anterior, la actividad denunciada, no
se relaciona con ninguna de las otras tipologias de ingreso al SEIA listadas en el articulo 10 de la Ley N2
19.300, desarrolladas por el articulo 32 del Reglamento del SEIA.

342, Que, a la fecha no han ingresado nuevas
denuncias ciudadanas o sectoriales sobre Proyectos de desarrollo minero, prospecciones mineras y/o
extraccion de aridos industrial en la zona.

352, Que, el procedimiento de requerimiento de
ingreso al SEIA, corresponde a un procedimiento especial que se basa en la concurrencia de 3
requisitos copulativos: (i) ejecucion actual de una obra o actividad; (ii) cuya descripcion corresponda a
alguna de las tipologias listadas en el articulo 10 de la Ley N2 19.300; (iii) y que no cuente con una
resolucién de calificacién ambiental favorable.

362. Respecto de las actividades investigadas, en
ninguno de los casos se verifican los 3 supuestos copulativos, ya que en algunos se cuenta con una
resolucién de calificacién ambiental favorable y otros ya no se encuentran en ejecuciéon o no cumplen
con una tipologia que amerite su ingreso al SEIA, perdiendo objeto dar inicio a un procedimiento
especial de requerimiento de ingreso al efecto.

372. Que, como consecuencia de lo anterior, en
observancia al principio conclusivo enunciado en el articulo 8° de la Ley N° 19.880, resulta necesario
dictar un acto que se pronuncie respecto del fondo del asunto, expresando la voluntad de la
Superintendencia, en orden a poner término al procedimiento iniciado con la denuncia ciudadana de
don Ladislao Quevedo, por lo que se procede a resolver lo siguiente:

RESUELVO:
PRIMERO. ARCHIVAR las denuncias

presentadas ante esta Superintendencia con fecha 23 de septiembre de 2014, y 15 de abril de 2015,
por el Sr. Ladislao Alex Quevedo Langenegger, en contra de Comercial Nortearidos Limitada, dado que
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los impactos ambientales de los hechos denunciados ya han sido evaluados o no se encuentran en
actual ejecucidn, no siendo posible levantar una hipdtesis de elusion al SEIA, por dichos hechos.

SEGUNDO. HACER PRESENTE al denunciante
gue si tiene noticia sobre la realizacién de algin hecho que infrinja alguno de los instrumentos de
caracter ambiental, establecidos en el articulo 2° de la LOSMA, podra denunciar aquello ante esta
Superintendencia, situacion que puede derivar en un procedimiento sancionatorio en caso de existir el
mérito suficiente para aquello, segun dispone el articulo 47 de la LOSMA.

TERCERO. HACER PRESENTE A COMERCIAL
NORTEARIDOS LIMITADA que la division de resoluciones de calificacién ambiental, no se encuentra
regulada en la Ley N219.300 y en el Reglamento del SEIA; junto con ello el articulo 163 de este ultimo
cuerpo normativo, establece que es obligacién de los titulares, informar al Servicio de Evaluacién
Ambiental, los cambios de representacion y/o titularidad que sean objetos los proyectos o actividades
evaluados ambientalmente, en este caso la RCA N241/20018.

CUARTO. SENALAR que el acceso a los
expedientes fisicos de las denuncias podra ser solicitado durante el horario de atencidn al publico en la
oficina regional correspondiente de esta Superintendencia. Adicionalmente, la presente resolucion se
encontrara disponible en el portal de Gobierno Transparente de la Superintendencia del Medio
Ambiente, al que se puede acceder a través del siguiente enlace:
https://transparencia.sma.gob.cl/denunciasciudadana historico.html

QUINTO. RECURSOS QUE PROCEDEN EN
CONTRA DE ESTA RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo Ill de la
LOSMA, en contra de la presente resolucion procede el reclamo de ilegalidad ante el Tribunal
Ambiental, dentro del plazo de quince dias habiles, contados desde la notificacién de esta resolucion,
asi como los recursos establecidos en la Ley N°19.880 que resulten procedentes.

ARCHIVESE, ANOTESE Y NOTIFIQUESE

EMANUEL IBARRA SOTO
FISCAL
SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE
PTB/GAR/TCA/LCF

Notifiquese por correo electrénico:

- Sr. Lladislao Alex Quevedo Langenegger, a las casillas ladislex@yahoo.com, josefina.cienfuegos@gmail.com y
barbara.hermosilla.v@gmail.com.

- Representante legal de Comercial Nortearidos Ltda., a la casilla nortearidos@vtr.net.

C.C.:

- Departamento Juridico/ Fiscalia, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Oficina de Transparencia y Participacion Ciudadana, Superintendencia del Medio Ambiente.
- Oficina Regional de Antofagasta, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Departamento de Sancién y Cumplimiento, Superintendencia del Medio Ambiente.
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