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DA TERMINO AL PROCEDIMIENTO DE
REQUERIMIENTO DE INGRESO AL SISTEMA DE
EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL ROL REQ-
015-2021; Y ARCHIVA DENUNCIA PRESENTADA ANTE
LA SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE POR
LA SECRETARIA REGIONAL MINISTERIAL DE BIENES
NACIONALES DE ANTOFAGASTA.

RESOLUCION EXENTA N° 2055

Santiago, 14 de septiembre de 2021

VISTOS:

Lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley
N°20.417, que fija la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante
“LOSMA”); en la Ley N°19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo
N°40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, que aprueba el Reglamento del Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante, “RSEIA”); en la Ley N°18.575, Organica
Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado; en la Ley N°19.880, que
establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracion del Estado; en la Resolucidon Exenta N°769, de 2015, de la Superintendencia del
Medio Ambiente, que establece el Instructivo para la Tramitacion de los Requerimientos de
Ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental; en el expediente de requerimiento de
ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental Rol REQ-015-2021; En la Ley N°18.834 que
Aprueba el Estatuto Administrativo; en el Decreto con Fuerza de Ley N°3, de 2010, del Ministerio
Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio
Ambiente; en la Resolucion Exenta N°2516, de 2020, de la Superintendencia del Medio Ambiente,
que fija su estructura orgdnica interna; en el Decreto N°31, de 2019, del Ministerio del Medio
Ambiente, que nombra Superintendente; en la Resolucidén Exenta RA 119123/129/2019, de 2019,
de la Superintendencia del Medio Ambiente, que nombra Fiscal; en la Resolucién Exenta RA
119123/45/2021, de 2021, de la Superintendencia del Medio Ambiente que nombra Jefa del
Departamento Juridico; y en la Resolucién N°7, de 2019, de la Contraloria General de la Republica,
que fija normas sobre exencién del tramite de toma de razén.

CONSIDERANDO:

. COMPETENCIAS DE LA SMA.

1. La Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante “SMA” o “Superintendencia”) fue creada para ejecutar, organizar y coordinar el
seguimiento vy fiscalizacion de las Resoluciones de Calificacion Ambiental, de las medidas de los
Planes de Prevencidon y, o de Descontaminacién Ambiental, del contenido de las Normas de
Calidad Ambiental y Normas de Emisidon, y de los Planes de Manejo, cuando corresponda, y de
todos aquellos otros instrumentos de cardcter ambiental que establece la ley, asi como imponer
sanciones en caso que se constaten infracciones de su competencia.

2. La letra i) del articulo 3° de la LOSMA, establece

gue esta Superintendencia tiene, entre otras funciones y atribuciones, la de “requerir, previo
informe del Servicio de Evaluacion Ambiental, mediante resolucion fundada y bajo apercibimiento
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de sancion, a los titulares de proyectos o actividades que conforme al articulo 10 de la Ley

N°19.300, debieron someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental y no cuenten con
una resolucion de calificacion ambiental, para que sometan a dicho sistema el Estudio o
Declaracion de Impacto Ambiental correspondiente”.

3. Por su parte, el articulo 21 de la LOSMA dispone
que “cualquier persona podrd denunciar ante la Superintendencia el incumplimiento de
instrumentos de gestion ambiental y normas ambientales (...).” Al respecto, el inciso 3° articulo 47
del mismo cuerpo legal, sefala que “las denuncias de infracciones administrativas deberdn ser
formuladas por escrito a la Superintendencia, sefialando lugar y fecha de presentacion, y la
individualizacion completa del denunciante, quien deberd suscribirla personalmente o por su
mandatario o representante habilitado”. Mas adelante el inciso 4° de la referida disposicidn,
establece que la denuncia “(..) originard un procedimiento sancionatorio si a juicio de la
Superintendencia estd revestida de seriedad y tiene mérito suficiente. En caso contrario, se podrd
disponer la realizacion de acciones de fiscalizacion sobre el presunto infractor y si ni siquiera
existiere mérito para ello, se dispondrd el archivo de la misma por resolucion fundada, notificando
de ello al interesado.”

II. DENUNCIA.

4, Con fecha 13 de agosto de 2015, ingresé a la
Superintendencia una denuncia de la Secretaria Regional Ministerial de Bienes Nacionales de
Antofagasta (en adelante, “Seremi BBNN”) con el objeto que se investigara una posible
vulneracion a la normativa ambiental por parte del Sr. Marcos Murafia Quispe, representante de
Constructora Cerro Jardin Ltda., ya que, segun indica la Seremi BBNN, se encontraria desarrollando
la actividad de extraccion de aridos en el inmueble fiscal ubicado a 6 km aproximadamente al
suroeste de la ciudad de Calama (en adelante, “proyecto”), en una cantidad superior a la
autorizada, sin contar con una resolucion de calificacion ambiental favorable para ello.

5. Al respecto, la Seremi BBNN, informdé que
concedid arrendamiento del inmueble fiscal sefialado en el numeral anterior, el cual se encuentra
individualizado en el plano N°2201-6924-C.R., comuna de Calama, Provincia El Loa, region de
Antofagasta, a Marcos Murafia Quispe, bajo el expediente 02-AR-002305. Posteriormente,
mediante Resolucidn Exenta N° E-6158/2014, la Seremi BBNN celebrd con el Sr. Murafia un
contrato de renovacién de arrendamiento por dicho inmueble fiscal por un afio —desde noviembre
2014 a noviembre 2015 —, al cual se le puso término anticipado, con fecha 03 de septiembre de
2015, mediante Resolucidon Exenta N°238 de la Seremi BBNN, por supuesta extraccion ilegal de
aridos.

6. Habiéndose analizado la seriedad y mérito de la
denuncia, en cumplimiento de lo sefalado en el articulo 21 de la LOSMA, mediante Oficio
Ordinario D.S.C N°1456, de 04 de agosto de 2015, se informdé a la Seremi BBNN que su
presentacién habia sido recibida e individualizada en el sistema de registro de la SMA bajo el
expediente ID 918-2015, que los antecedentes sobre los hechos denunciados se encontraban en
estudio y que se realizarian las diligencias que establece el articulo 3° de la LOSMA.
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lIl. INVESTIGACION DE LA SMA E INICIO DEL
PROCEDIMIENTO DE REQUERIMIENTO DE
INGRESO AL SEIA.

7. Que, los hechos relatados dieron origen a una
investigacion exhaustiva por parte de la SMA, que incluyd requerimientos de informacién a los
organos involucrados (Seremi BBNN, Servicio Nacional de Geologia y Mineria e llustre
Municipalidad de Calama), al Sr. Marcos Murafia Quispe y al Sr. Hugo Murafia Salinas, analisis de
consultas de pertinencia de ingreso al SEIA asociadas al proyecto, e inspecciones en terreno, todo
lo cual fue compilado en el expediente de fiscalizacion ambiental DFZ-2015-620-11-SRCA-IA.

8. A partir de los antecedentes levantados en
dicha investigacién, la SMA concluyd preliminarmente que el proyecto podria configurar la
tipologia de ingreso al SEIA del literal i.5.1) del articulo 3° del RSEIA, ya que al 03 de abril de 2017,
se trataria de un proyecto de extraccion de dridos que alcanzaria las 17,73 hectareas (superando
las 5 hectareas maximas de extraccion que se establecen en el referido literal) y 163.500 m3 de
extraccion (superando el umbral de 100.000 m? totales fijado en la norma) ejecutado por el Sr.
Marcos Murafia Quispe, Sr. Hugo Murafia Salinas y la empresa Cerro Jardin.

Adicionalmente, el proyecto configuraria la
tipologia de ingreso al SEIA del literal p) de la Ley N°19.300, al ejecutarse al interior del area
protegida denominada “Acuiferos Regiones |, Il y XV — Calama, Yalquincha”, aprobada en la
Resolucion DGA N°87, del 24 de marzo de 2006, que modifica Resolucién DGA N° 529 del 2003 en
el sentido de “Actualizar Identificacién y Delimitaciéon de Acuiferos que Alimentan Vegas vy
Bofedales de la Il Regién de Antofagasta”.

9. En virtud de ello, a través de Resolucién Exenta
N°1164, de 26 de mayo de 2021 (en adelante, “RE N°1164/2021”), se inici6 el procedimiento de
requerimiento de ingreso al SEIA rol REQ-015-2021, en contra de la empresa Cerro Jardin,
representada por el Sr. Marcos Murafia Quispe, con el fin de indagar si la faena de extraccion de
aridos en el sector denominado Limén Verde, en la provincia del Loa, region de Antofagasta, debia
someterse a evaluacion previa de su impacto ambiental.

En dicho acto, se confirid traslado a la empresa,
a fin de que dentro del plazo de 15 dias habiles (prorrogados mediante Resolucion Exenta N°1444,
de 22 de junio de 2021, de la SMA) hiciera valer sus observaciones, alegaciones o pruebas frente a
la hipdtesis de elusién levantada.

Al mismo tiempo, mediante Oficio Ordinario
N°2006, de 07 de junio de 2021, en cumplimiento de lo prescrito en los literales i) y j) del articulo
3° de la LOSMA, la SMA solicité un pronunciamiento respecto a la hipotesis de elusiéon levantada a
la Direccidn Regional del Servicio de Evaluacién Ambiental de Antofagasta (en adelante, “SEA)”.

IV. INFORME DEL SEA.

10. Con fecha 06 de julio de 2021, el SEA remitid a
la SMA el Oficio Ordinario N°20210210251, donde concluye que el proyecto no configuraria
ninguna de las tipologias de ingreso al SEIA imputadas en la RE N°1164/2021.
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11. Para ello, sefiala que tuvo en consideracién tres
consultas de pertinencia de ingreso al SEIA presentadas en relacion al area del proyecto y sus
titulares, a saber:

(i) La consulta de pertinencia “Extraccién de dridos
Limon Verde” de ID: PERTI-2017-839, presentada con fecha 20 de diciembre de 2016 ante el SEA
Antofagasta por el sefior Wilibardo Mercado en representacion de Transportadora Marandino
Ltda.; dicha consulta a través de la Resoluciéon Exenta N°0097 de fecha 21 de marzo de 2017, fue
objeto de una declaracion de abandono de procedimiento por parte de la autoridad evaluadora.
Este proyecto contemplaba una extraccidon de aridos mensual de 8.000 m3 y 96.000 m? anuales
durante 5 afos en un poligono de 4 hectareas.

(ii) La consulta de pertinencia “Aridos Cerro Jardin”
de ID: PERTI-2019-2456 presentada con fecha 26 de julio de 2019 ante el SEA Antofagasta por el
sefior Marcos Murafia Quispe en representacion de Constructora Cerro Jardin Ltda., cuyo
pronunciamiento fue emitido a través de la Resoluciéon Exenta N°0213 de fecha 20 de agosto de
2019, el que concluye el no ingreso al SEIA. Este proyecto contemplaba la extraccion de aridos a
un ritmo de 8.000 m3/mes durante 12 meses, lo cual, corresponde a un total de 96.000 m3 en un
area de 4 hectdreas.

(iii) La consulta de pertinencia “Cantera Sur” de ID:
PERTI-2020-8167 presentada con fecha 25 de junio de 2020 ante el SEA Antofagasta por el sefior
Hugo Efrain Murafia Salinas, cuyo pronunciamiento fue emitido a través de la Resolucion Exenta
N°202002101279 de fecha 25 de septiembre de 2020, donde se concluye el no ingreso al SEIA.
Este proyecto contemplaba la extraccion de aridos a un ritmo de 5.625 m3 mensuales como
maximo, y con un total de 67.500 m3 durante 12 meses, en un area de 2,5 hectareas.

12. Entre todos estos proyectos, existirian
aproximadamente 3,5 kildmetros al menos de distancia.

13. Ensu andlisis, el SEA considera los proyectos en
forma independiente, y concluye que el primero no requiere ingreso al SEIA, puesto que se habria
abandonado; y que los dos segundos no superan ninguno de los umbrales establecidos en el literal
i.5.1) del articulo 3° del RSEIA.

14. Por otra parte, respecto a la tipologia de
ingreso al SEIA del literal p) de la Ley N°19.300, explica que “de acuerdo con el andlisis territorial
que realizo este Servicio, se constata que los proyectos PERTI-2019-2456, PERTI-2020-8167 y PERTI-
2017-839, se encuentran dentro del drea de Sectores Hidrogeoldgicos de Aprovechamiento Comtun
de Calama (en adelante “SHAC de Calama”) o “Acuifero Yalquincha”. No obstante, de acuerdo con
el Cuadro 4.3-1 del Informe “Asesoria Técnica para la Sectorizacion de Acuiferos Calama”, S.I.T.
N°421 de fecha octubre de 2017, las profundidades en el sector “Aeropuerto” (drea cercana
representativa para los proyectos mencionados) tienen una profundidad de nivel fredtico de 25 m
aproximadamente. Por tanto, considerando que los proyectos de extraccion de dridos no exceden
grandes profundidades, este Servicio considera que no se cumple lo tipificado en el articulo 3 letra
p) del Reglamento del SEIA y el oficio Ord. N°130844/13, de 22 de mayo de 2013, de la Direccion
Ejecutiva, que “Uniforma criterios y exigencias técnicas sobre dreas colocados bajo proteccion
oficial y dreas protegidas para efectos del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental”,
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complementados por el ORD. 161081 de fecha 17 de agosto del 2016 y el ORD N° 202099102647
de fecha 12 de noviembre de 2020”.

V. ALEGACIONES, OBSERVACIONES Y PRUEBAS
PRESENTADAS POR EL SR. MARCOS MURANA
QUISPE, POR Si Y EN REPRESENTACION DE LA
CONSTRUCTORA CERRO JARDIN LIMITADA.

15. Con fecha 07 de julio de 2021, el Sr. Marcos
Murafia Quispe, por si y en representacion de Constructora Cerro Jardin Ltda., evacud el traslado
conferido en la RE N°1164/2021.

16. En su escrito, el Sr. Muraifa explica que él,
como persona natural, ejecutd un proyecto de extraccidn de aridos entre los afios 2013 y 2015, en
el inmueble fiscal sefialado en la denuncia. El proyecto pretendia la extraccién de aridos en el
terreno con un volumen de 45.000 m3 anuales, a razén de 3.750 m3 mensuales.

17. Al respecto, indica que en el aiflo 2012 presentd
una consulta de pertinencia de ingreso al SEIA para ejecutar el proyecto, en la cual no se
identificaron las profundidades de la excavacion para la extraccién de aridos, y en consecuencia,
mediante D.R. N°669/2012 el SEA resolvié que el proyecto debia ingresar al SEIA, por encontrarse
dentro de un area colocada bajo proteccién oficial, a saber, los acuiferos que alimentan las vegas y
bofedales de la Il Regidén de Antofagasta, Yalquincha. No obstante, luego replanteé el proyecto y
presentd una nueva consulta de pertinencia especificando las magnitudes de la excavacion, ante lo
cual el SEA resolvié, mediante Carta D.R. N° 0220/2013, que el proyecto no requeria de evaluacién
de impacto ambiental previa al no ser susceptible de afectar el area protegida, dada la descripcién
técnica de las actividades (profundidad de las excavaciones).

18. También aclara que el area donde se ejecuta el
proyecto, fue objeto de explotacién previa de aridos por parte de terceros en forma ilegal,
situacion que comunicé a la Seremi BBNN y que acredita mediante correo electrénico adjunto a la
presentacién e imdgenes satelitales del periodo previo a su ocupacion del terreno. Dichas
extracciones ilegales continuaron, tanto en el predio arrendado por el Sr. Murafia como en predios
vecinos, durante el periodo de ejecucidén de su proyecto, segin acredita adjuntando recortes de
medios de comunicacidn donde se incluyen notas sobre esta situacion.

19. El periodo de ejecucién de su proyecto, de
acuerdo al contrato suscrito con la Seremi BBNN, correspondia inicialmente al periodo
comprendido entre agosto de 2013 y agosto 2014, no obstante, la Seremi BBNN extendié el
contrato de arrendamiento por un afio consecutivo a contar de octubre de 2014, para luego poner
término a dicha extensidon debido a la supuesta extraccion ilegal de daridos en terrenos no
comprendidos en el contrato, en marzo de 2015.

20. Desde el término de dicho contrato de
arrendamiento, sefiala el Sr. Muraia que no ejecutd nuevas actividades de extraccidn de aridos,
sino que se dedicé a la comercializacion y transporte de aridos de terceros, para lo cual utiliza la
magquinaria pesada a su nombre. En un periodo, intentd establecer actividades mineras en el
sector Limdn Verde, que no prosperaron. Para estas Ultimas, realizd remocién de tierra, sin
embargo, ello no constituyd extraccién de éridos.
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21. En el afio 2016, constituyd junto a 4 socios la
empresa que representa, Constructora Cerro Jardin Ltda. Es decir, esta empresa se constituyd con
posterioridad a la ejecucidn por parte del Sr. Murafia del proyecto de extraccidon de aridos, y a la
presentacién de la denuncia de la Seremi BBNN. Esta empresa, sefiala, jamas se ha dedicado a la
actividad de extraccidon de aridos, sino solo a su comercializacidn y transporte de material de
terceros, para lo cual, utiliza maquinaria pesada a su nombre. Respecto a las consultas de
pertinencia de ingreso al SEIA presentadas por dicha empresa ante el SEA (3 entre los afios 2019 y
2021), sefiala que ninguno de los proyectos de extraccion de aridos individualizados en las mismas
fue finalmente llevado a cabo.

22. En cuanto a los servicios prestados por
Constructora Cerro Jardin Limitada, dentro de sus clientes, se encontraba el Sr. Hugo Muraia
Salinas, al cual se le arrendé maquinaria pesada para la ejecucion de actividades de extraccién de
aridos en el predio arrendado por su parte a la Seremi BBNN, denominadas proyecto “Extraccién
de Aridos Limén Verde”. Ello explicaria la presencia de los implementos de Constructora Cerro
Jardin Ltda. en ese sector, al momento de la inspeccidon de la SMA. Por otra parte, respecto al
proyecto “Cantera Sur”, también de titularidad del Sr. Hugo Murana Salinas, sefala que este
finalmente no se ejecuto.

23. Por dultimo, argumenta que actualmente no
existe ejecucion de actividades de extraccién de aridos, ni por Constructora Cerro Jardin Limitada,
ni por sus socios, y que tanto el proyecto del Sr. Marcos Murafia como el del Sr. Hugo Muraia se
encuentran completados, por lo que incluso en el evento de configurarse la hipdtesis de elusion,
careceria de sentido requerir su ingreso actualmente al SEIA.

24. En definitiva, en base a los antecedentes que
presenta, concluye el Sr. Marcos Murafia que no existiria elusién al SEIA, ya que no todos los
proyectos sometidos a consulta de pertinencia de ingreso al SEIA fueron efectivamente
ejecutados, y ademas, corresponden a distintos titulares, por lo que no se superan los umbrales
del literal i.5.1) del articulo 3° del RSEIA por ninguno de ellos.

En cuanto a la causal de ingreso al SEIA del
literal p) del articulo 10 de la Ley N°19.300, arguye que tampoco se configuraria, toda vez que los
proyectos efectivamente ejecutados, “cumplieron con las especificaciones técnicas para no afectar
los acuiferos que alimentan las vegas y bofedales de la Il Region de Antofagasta, Yalquincha”.

VI.  ANALISIS DE ELUSION.

25. Considerando todos los hechos y antecedentes
levantados en el procedimiento, la SMA efectué un nuevo analisis de elusion respecto de los
requisitos de las tipologias de ingreso al SEIA establecidas en los literales i) y p) del articulo 10 de
la Ley N°19.300, el primero segun lo especificado en el literal i.5.1) del articulo 3° del RSEIA. Dichas
tipologias mandatan la evaluaciéon de impacto ambiental previa de proyectos que consistan en,
respectivamente:

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de (...) extraccion industrial de dridos |(...).
i.5) Se entenderd que los proyectos o actividades de extraccion de dridos o greda son de
dimensiones industriales cuando:
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i.5.1) Tratdndose de extracciones en pozos o canteras, la extraccion de dridos y/o greda sea
igual o superior a diez mil metros ctbicos mensuales (10.000 m3/mes), o a cien mil metros
cubicos (100.000 m3) totales de material removido durante la vida util del proyecto o actividad,
o abarca una superficie total igual o mayor a cinco hectdreas (5 ha);”

“p) ejecucion de obras, programas o actividades en parques nacionales, reservas nacionales,
monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques
marinos, reservas marinas, humedales urbanos o en cualesquiera otras dreas colocadas bajo
proteccion oficial”.

26. Contrastados la totalidad de los hechos y
antecedentes del caso con la normativa citada, la Superintendencia concluye que las citadas
causales de ingreso no se configuran, segun se explicara a continuacion.

27. En cuanto al literal i.5.1) del articulo 3° del
RSEIA:

(i) El proyecto consisti6 en un proyecto de
desarrollo minero, especificamente, de extraccidn de aridos.

(ii) Ahora bien, para la configuracién de la tipologia
de ingreso al SEIA en andlisis, se requiere que el proyecto de extraccion de aridos sea de
dimensiones industriales, para lo cual deben examinarse los volumenes y area de extraccion.

(iii) En cuanto a los volimenes de extraccidon de
proyecto, cabe sefialar lo siguiente:

. Los voliumenes considerados inicialmente en
este procedimiento correspondieron a la suma de los proyectos objeto de consultas de pertinencia
de ingreso al SEIA “Extraccién de Aridos Limén Verde”, “Aridos Cerro Jardin” y “Aridos Cantera
Sur”, calculdandose una extraccion total de 231.000 m3.

. No obstante, a lo largo de este procedimiento,
se pudo comprobar que estos proyectos no corresponden a un proyecto Unico, sino que se trata
de proyectos diferentes, de titularidad de individuos diferentes y ubicados en distintas canteras
del sector Limén Verde, a mas de 3,5 km de distancia entre si.

° Ademds, segin se dejé constancia en el
presente procedimiento, de estos solo el proyecto Extraccién de Aridos Limén Verde, del Sr. Hugo
Murafia Salinas, habria sido ejecutado, el cual contemplé una explotacion de 67.500 m?3 totales, en
un periodo de 12 meses (es decir, 5.625 m3/mes) no superandose entonces los umbrales totales ni
mensuales de extraccién para exigir el ingreso al SEIA (100.000 m3 y 10.000 m3/mes,
respectivamente).

. Por su parte, el otro proyecto de extracciéon de
aridos efectivamente ejecutado (y no solo consultado ante el SEA), implicado en el caso en
analisis, corresponde al del Sr. Marcos Murafia Quispe, desarrollado entre el 26 de agosto de 2013
y el mes de agosto de 2014 (en virtud de un primer contrato de arrendamiento del predio de la
Seremi de BBNN), y el 14 de octubre de 2014 (luego de la renovacién del arrendamiento) y el 24
de marzo de 2015 (fecha en que la Seremi BBNN puso término al referido contrato). Dicho
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proyecto contemplaba una extraccion de 45.000 m? anuales (cerca de 3.750 m® mensuales). Asi,
en el afio y medio aproximadamente de operacidon que tuvo ese proyecto, se podria haber
alcanzado un volumen de extraccién total de 90.000 m? a razén de 3.750 m3/mes, por lo que
tampoco supera los umbrales de la tipologia analizada (100.000 m3 y 10.000 m3/mes,
respectivamente).

. Cabe sefialar que volimenes adicionales de
extraccion en el area, habrian sido extraidos por terceros de forma ilegal, y no se comprobé que
correspondieran a una actividad del Sr. Marcos Muraiia o Constructora Cerro Jardin Ltda.

(iv) Sobre el drea abarcada por el proyecto, se debe
considerar lo siguiente:

. En la investigacién inicial sobre la actividad de
extraccion, se concluyé que esta se desarrollaba en una superficie de 17, 73 hectéreas.

° No obstante, esta estimacién se hizo en base a
imagenes Google Earth, en las cuales no se distinguen las superficies de extraccidn
correspondientes a cada proyecto, ni aquellas intervenidas por terceros ilegalmente.

. A partir de la informaciéon recabada en el
presente procedimiento, se pudo establecer que el Sr. Marcos Murafia solo ejecutd el proyecto de
extraccion de aridos correspondiente al contrato de arrendamiento concedido por la Seremi de
BBNN, que abarcaba una superficie de 4,5 hectareas.

. En seguida, se desarrolléd un proyecto también
por el Sr. Hugo Muraiia Salinas, en un drea de 2,25 hectareas.

. Por lo tanto, ninguno de estos proyectos superd
el umbral de 5 hectareas determinado para el ingreso de proyectos de extraccidn de aridos al SEIA.

. Al igual que en cuanto a los voliumenes de
extraccion, cabe sefialar que la ocupacion de superficies adicionales de extraccién en el area,
habria sido desarrollada por terceros de forma ilegal, y no se pudo comprobar que
correspondieran a una actividad del Sr. Marcos Murafia o Constructora Cerro Jardin Ltda.

28. En cuanto al literal p) del articulo 10 de la Ley
N°19.300:

(i) Conforme a lo sefalado en el Oficio Ord.
N°130844/13, de 22 de mayo de 2013, de la Direccion Ejecutiva del SEA, que “Uniforma criterios y
exigencias técnicas sobre dreas colocados bajo proteccién oficial y areas protegidas para efectos
del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental”, complementados por el Ordinario N°161081, de
17 de agosto del 2016 y el Ordinario N°202099102647, de 12 de noviembre de 2020, para su
aplicacion como causal de ingreso al SEIA es necesario que: (i) el proyecto se ejecute dentro de un
area colocada bajo proteccién oficial y (ii) el proyecto sea susceptible de afectar el objeto de

proteccion de dicha area protegida.
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(i)  El proyecto se encuentra dentro del area de
Sectores Hidrogeoldgicos de Aprovechamiento Comun de Calama o “Acuifero Yalquincha”,
aprobada en la Resolucion DGA N°87, del 24 de marzo de 2006, que modifica Resolucién DGA
N°529 del 2003 en el sentido de Actualizar Identificacién y Delimitacién de Acuiferos que
Alimentan Vegas y Bofedales de la Il Region de Antofagasta.

(iii) El objeto de protecciéon de esta area, es el
mantenimiento de los recursos hidricos de la misma.

(iv) Dadas las caracteristicas de los proyectos y de
la zona especifica en que se emplazan, por su profundidad no son susceptibles de afectar el
acuifero, segln corroboré SEA en su informe en este procedimiento, y también al conocer los
proyectos en sede de consulta de pertinencia de ingreso al SEIA.

29. Enrelacidon a las demas tipologias de ingreso al
SEIA, no corresponde realizar su andlisis ya que describen proyectos de una naturaleza diferente al
objeto del presente procedimiento.

30. En consecuencia, el proyecto no configura los
supuestos de ninguna las causales de ingreso al SEIA listadas en el articulo 10 de la Ley N°19.300,
por lo cual no se cumple con el supuesto legal para que la SMA en virtud de las funciones y
atribuciones otorgadas por el literal i) del articulo 3° de la LOSMA, pueda requerir el ingreso del
proyecto al SEIA, o dar inicio a un procedimiento sancionatorio al respecto.

31. Por otra parte, de la actividad de fiscalizacidn,
se concluye ademas que el titular del proyecto, no ha incurrido en infraccion y/o incumplimiento
de alguno de los instrumentos de caracter ambiental que, segun el articulo segundo de la LOSMA,
su seguimiento y fiscalizacién es competencia de la Superintendencia.

32. Adicionalmente, sefialar que la actividad de
extraccion de aridos por parte del Sr. Marcos Murafia Quispe finalizé en el afio 2015, y que
actualmente este solo desarrolla actividades de comercializacidon y transporte de material de
terceros, a través de la empresa Constructora Cerro Jardin Ltda.

33. Como consecuencia de todo lo anterior, en
observancia al principio conclusivo enunciado en el articulo 8° de la Ley N°19.880, que establece
Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracién del Estado, resulta necesario dictar un acto que se pronuncie respecto del fondo
del asunto, expresando la voluntad de la Superintendencia del Medio Ambiente en orden a poner
término al procedimiento de requerimiento de ingreso al SEIA rol REQ-015-2021 y archivar la
denuncia de la Seremi BBNN, en relacion a la alegada elusidn de ingreso al SEIA de las actividades
de extraccién de daridos desarrolladas por el Sr. Marcos Murafia, representante de Constructora
Cerro Jardin Limitada.

34. Cabe mencionar que la SMA, en atencién a la
denuncia recepcionada, inicié actividades de fiscalizacidén, ponderd los antecedentes recabados,
dio inicio a un procedimiento administrativo especial, realizdé requerimientos de informacién al
titular y a los organismos sectoriales competentes vy, luego de todas las gestiones, concluye que no
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es procedente perseverar en un procedimiento de requerimiento de ingreso al SEIA, por las
razones expuestas precedentemente.

35. Envirtud de lo anterior, se procede a resolver lo
siguiente:

RESUELVO:

PRIMERO. DAR TERMINO al procedimiento
de requerimiento de ingreso al SEIA ROL REQ-015-2021 y ARCHIVAR la denuncia presentada ante
esta Superintendencia por la Secretaria Regional Ministerial de Bienes Nacionales de la regién de
Antofagasta, en contra del Sr. Marcos Murafa Quispe, representante legal de Constructora Cerro
Jardin Ltda. en relacién a las actividades de extraccidn de dridos desarrolladas en el inmueble fiscal
ubicado a 6 km aproximadamente al suroeste de la ciudad de Calama, por concurrir en la
infraccion de elusidn al SEIA.

SEGUNDO. TENER PRESENTE que, si tiene
noticia sobre la realizacidon de algun hecho que infrinja alguno de los instrumentos de caracter
ambiental, establecidos en el articulo 2° de la LOSMA, podra denunciar aquello ante esta
Superintendencia, situacion que puede derivar en un procedimiento sancionatorio en caso de
existir el mérito suficiente para aquello, segin dispone el articulo 47 de la LOSMA.

TERCERO. SENALAR que el acceso a los
expedientes fisicos de las denuncias podra ser solicitado durante el horario de atencién al publico
en la oficina regional correspondiente de esta Superintendencia. Adicionalmente, la presente
resolucion se encontrara disponible en el portal de Gobierno Transparente de la Superintendencia
del Medio Ambiente, al que se puede acceder a través del siguiente enlace:
http://www.sma.gob.cl/transparencia/denunciasciudadana_historico.html

CUARTO. RECURSOS QUE PROCEDEN EN
CONTRA DE ESTA RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo IIl de la
LOSMA, en contra de la presente resolucién procede el reclamo de ilegalidad ante el Tribunal

Ambiental, dentro del plazo de quince dias habiles, contados desde la notificacién de esta
resolucion, asi como los recursos establecidos en la Ley N°19.880 que resulten procedentes.

ARCHIVESE, COMUNIQUESE Y NOTIFIQUESE

EMANUEL IBARRA SOTO
FISCAL
SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE

PTB/GAR/TCA

Notificacién por correo electronico:

- Sr. Marcos Murafia Quispe, Representante legal de la Empresa Constructora Cerro Jardin Limitada, al correo
mmurana@hotmail.com, con copia a los correos hugo.murana@gmail.com y contacto@cerrojardin.cl

- Seremi de Bienes Nacionales de Antofagasta, al correo antofagasta@mbienes.cl

Cc.C.:
- Fiscal, SMA.
- Departamento Juridico, Fiscalia, SMA.
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- Oficina Regional de Antofagasta, SMA
- Oficina de Transparencia, Participacion y Atencidn Ciudadana, SMA.
- Oficina de Partes y Archivo, SMA.
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